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Cuernavaca, Morelos, a dieciséis de noviembre de dos mil
veintidds.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo nimero TJA/32S/57/2022, promovido por

1 T 10 T
B o : o DIRECTOR DE EDUCACION

PRIMARIA DEL INSTITUTO DE LA EDUCACION BASICA DEL
ESTADO DE MORELOS; y OTRQS; vy,

RESULTANDO:

1.- Por auto de nueve dé mayo de dos mil veintidds, se admiti6

a trémite la demanda presentada por | NN R B

contra el INSTITUTO DE EDUCACION BASICA DEL ESTADO DE
MORELOS; DIRECCION JURIDICA DEL INSTITUTO DE EDUCACION

'BASICA DEL ESTADO DE MORELOS; SUBDIRECCION DE DERECHOS

HUMANOS, LABORALES Y PROCESOS; y JEFE DEL DEPARTAMENTO DE
DERECHOS HUMANOS, NORMATIVIDAD Y PROCESOS de ese organismo
descentralizado, de quienes reclama la nulidad de "La medida
precautoria dictada dentro del expediente DJ/DDHNyP/EP/PA/003/2022
de fecha martes 22 de febrero del afia 2022...” (Sic); en consecuencia,
se ordend formar el expediente respectivo y registrar en el Libro de
Gobierno correspondiente. Con las copias simples, se ordend emplazar a
las autoridades demandadas para que dentro del término de diez dias
produjeran contestacion a la demanda instaurada en su contra, con el
apercibimiento de ley respectivo. En ese auto se nego la suspension
solicitada.

2.- Mediante auto de veintitrés de junio'de dos mil veintidds, se
tuvo por presentado a Eliacin Salgado de la Paz, en su caracter de
DIRECTOR GENERAL DEL INSTITUTO DE LA EDUCACION BASICA DEL
ESTADO DE MORELOS, dando contestacién en tiempo y forma a la
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demanda interpuesta en su contra; haciendo valer causales de
improcedencia, por cuanto a las pruebas sefialadas se le dijo que debia
ofertarlas en la etapa procesal oportuna, sin perjuicio de tomar en
consideracion en esta sentencia las documentales exhibidas; escrito y
anexos con los que se ordend dar vista a la inconforme para efecto de

que manifestara lo que a su derecho correspondia.

3.- Una vez emplazados, por auto de veintitrés de junio de dos
mil veintidds, se tuvo por presentados a Rafael Vargas Larios, en su
caracter de ENCARGADO DE DESPACHO DE LA DIRECCION JURIDICA
DEL INSTITUTO DE LA EDUCACION BASICA DEL ESTADO DE MORELOS;
Maria Reina Valencia Reyes, en su caracter de ENCARGADA DE
DESPACHO DE LA SUBDIRECCION DE DERECHOS HUMANOS,
LABORALES Y PROCESOS DE LA DIRECCION JURIDICA DEL INSTITUTO
DE LA EDUCACION BASICA DEL ESTADO DE MORELOS; y Edgar Octavio
Bello Salgado, en su caracter de JEFE DE DEPARTAMENTO DE
DERECHOS HUMANQOS, NORMATIVIDAD Y PROCESOS DE LA

DIRECCION JURIDICA DEL INSTITUTO DE LA EDUCACION BASICA DELE mh

ESTADO DE MORELOS, dando contestacidn en tiempo y forma a la
demanda interpuesta en su confra; haciendo valer causales de
improcedencia, por cuanto a las pruebas sefialadas se les dijo que
debian ofertarlas en la etapa procesal oportuna, sin perjuicio de tomar
en consideracion en esta sentencia Ias documentales exhibidas; escrito y
anexos con los que se ordend dar vista a la actora para efecto de que

manifestara lo que a su derecho correspondia.

4.- Por auto de cuatro de agosto de dos mil veintidds, se hizo
constar que la parte actora fue omisa a la vista ordenada respecto de los
escritos de contestacion de demanda, por lo que se le declaré precluido

su derecho para hacer manifestacién alguna.

5.- En auto de dieciséis de agosto de dos mil veintidds, se hizo
constar que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la hipéStesis

sefialada en el articulo 41 fraccidn II de la Ley de Justicia Administrativa
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vigente en el Estado de Morelos; por lo que se mandé abrir el juicio a
prueba por el término de cinco dias comin para las partes.

6.- Por auto de dos de septie‘mbré de dos mil veintidds, se hizo
constar que las partes no ofrecieron prueba alguna dentro del término
concedido para tal efecto, por lo que se Ié"s declaré precluido su derecho
para hacerlo con posterioridad, sin ‘perjuicio de tomar en consideracién
en esta sentencia, las documentales exhibidas en sus respectivos
escritos de demanda y de contestacién; en ese mismo auto se sefiald
fecha para la audiencia de ley.

7.- Es asi que el trece de septiembre de dos mil veintidds, tuvo
verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las

K representara, no obstante de encontrarse debidamente notifi cadas, que

il © habia pruebas pendientes de recepuon y que las documentales se

SIOEUORAL0S
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desahogaban por su propia naturaleza pasando a la etapa de alegatos,
en la que se hizo constar que las partes no los exhibieron por escrito,
por lo que se les declaré pe:rdido su derecho para hacerlo con
posterioridad, cerrandose la instruccion que tiene por efecto citar a las
partes para oir sentencia, la que ghora se pronuncia al tenor de los
siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justlcra Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis ‘de la Constitucién Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de fa Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos; 1, 4, 16, 18 apartado B), fraccion II, inciso a), y
26 de la Ley Organica del Tribunal de Justi%ia Administrativa del Estado
de Morelos.

IL.- En términos de lo dispuesto en la fraccién I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado, se procede a hacer la
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fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos en el presente
juicio.

Asi tenemos que, ' |

I e [ S B e e

INSTITUTO DE EDUCACION BASICA DEL ESTADO DE MORELOS;
DIRECCION JURIDICA DEL INSTITUTO DE EDUCACION BASICA DEL
ESTADO DE MORELOS; SUBDIRECCION DE DERECHOS HUMANOS,
LABORALES Y PROCESOS; y JEFE DEL DEPARTAMENTO DE DERECHOS
HUMANOS, NORMATIVIDAD 'Y PROCESOS de ese organismo
descentralizado, el siguiente acto:

"La medida precautoria dictada dentro del expediente
DJ/DDHNyP/EP/PA/003/2022 de fecha martes 22 de febrero
ael afio 2022... " (sic)
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En este contexto, del contenido del escrito de demanda, los é 'Jj;‘

documentos anexos a la misma y atendiendo la causa de pedir, se t|ene

"

E’

como acto reclamado en el juicio, el acuerdo emitido el vemtldos de 4‘!‘E
febrero de dos mil veintidés, por el ENCARGADO DE DESPACHO DE
LA DIRECCION JURIDICA DEL INSTITUTO DE LA EDUCACION BASICA
DEL ESTADO DE MORELQOS, por medio del cual se instaura el
procedimiento administrativo namero
DJ/DDHNyP/EP/PA/0003/2022, contra del particular que imparte

educacién bésica denominado [l [l U 0 R B O
1 1 1 ]|
B Y sc impone como medida precautoria la
suspension definitiva del servicio educativo de la clave
17PJNOO51S.

II1.- La existencia de los actos reclamados fue reconocida por
las autoridades demandadas al momento de contestar la demanda
incoada en su contra, pero ademds se acredita con las copias
certificadas del expediente administrativo numero
D]/DDHNyP/EP/PA/0003/2022, incoado en contra del contra del
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particular que imparte educacién basica ‘denominado --
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por el responsable ENCARGADO DE DESPACHO DE LA DIRECCION
JURIDICA DEL INSTITUTO DE LA EDUCACION BASICA DEL ESTADO DE
MORELOS, documentales a las que se les concede valor probatorio
pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 437 fraccién II, 490 y
491 del Codigo Procesal Civil de aplicacién supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos. (fojas 158-236)

Desprendiéndose de las mismas que con fecha veintidés de
febrero de dos mil veintidds, el ENCARGADO DE DESPACHO DE LA
DIRECCION JURIDICA DEL INSTITUTO DE LA EDUCACION BASICA DEL

T ADO DE MORELOS, dicté acuerdo por medio del cual se instaura
J cedimiento administrativo ndmero DJ1/DDHNyP/EP/PA/0003/2022,

'-ff’ oTeasenominado I NN & P-von, ([ I A
RS T~ e —— p————

I < < cual se ordena la suspensién temporal del

contra el contra del particular que imparte educacién basica

servicio educativo que presta dicha escuéla. (fojas 193-194)

IV.- Las autoridades demandadas al comparecer al juicio, en
Sus respectivos escritos de contestacion, hicieron valer las causales de
improcedencia previstas en las fracciones IX y XI del articulo 37 de la
Ley de Justicia Administrativa, consistentes en que el juicio ante este
Tribunal es improcedente contra actos coﬁsenr;b'os expresamente o por
manifestaciones de voluntad que entrafien ese consentimiento y que es
improcedente  contra actos derivados de actos consentidos;

respectivamente.

V.- El (ltimo pérrafo del articulo ‘37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone‘que lo aleguen o no las
partes en juicio, este Tribunal deberd analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas

en la ley; y, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.



EXPEDIENTE TJA/3°S/57/2022

Es asi que, este drgano jurisdiccional advierte que respecto de los
actos reclamados a las autoridades demandadas INSTITUTO DE
EDUCACION BASICA DEL ESTADO DE MORELOS; SUBDIRECCION DE
DERECHOS HUMANOS, LABORALES Y PROCESOS; y JEFE DEL
DEPARTAMENTO DE DERECHOS HUMANOS, NORMATIVIDAD Y
PROCESOS AMBOS DE LA DIRECCION JURIDICA DEL INSTITUTO DE
EDUCACION BASICA DEL ESTADO DE MORELOS, se actualiza la causal de
improcedencia prevista en la fraccidn XVI del articulo 37 de la ley de la
materia, consistente en que el juicio. de nulidad es improcedente en /os
demds casos en que la improcedencia resulte de alguna disposicion de
esta /ey, no asi respecto del ENCARGADO DE DESPACHO DE LA
DIRECCION JURIDICA DEL INSTITUTO DE LA EDUCACION BASICA DEL
ESTADO DE MORELOS.

En efecto, del articulo 18 apartado B), fraccién II, inciso a), de la
Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
se desprende que son autoridades para los efectos del juicio de nulidad |
aquellas que en ejercicio de sus funciones “...ordenen, ejecuten:;
pretendan ejecutar las dependencias que integran 4a s
Administracion Publica Estatal o Municipal, sus organismos"ii
auxiliares estatales o municipales, en perjuicio de los

particulares”.

Por su parte, la fraccion II, inciso a), del articulo 12 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, determina que son partes en
el procedimiento “La autoridad omisa o la que dicte, ordene,
ejecute o trate de ejecutar el acto, resolucion o actuacion de
caracter administrativo impugnados, o a la que se le atribuya el
silencio administrativo, o en su caso, aquellas que las

sustituyan”.

Ahora bien, como fue precisado en el considerando segundo y
conforme a los documentos descritos y valorados en el considerando

tercero de esta sentencia, se obtiene que el acuerdo de diez de
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septiembre de dos mil veintiuno, por medio del cual se instaura
procedimiento  administrativo nﬂmérp DJ/DDHNyP/EP/PA/0003/2022,
contra del particular que imparte educacién basica denominado [} Il

| e e e e
R Y e . o -

impone como medida precautoria Ia suspension definitiva del servicio
educativo, fue emitido por el ENEARGADO DE DESPACHO DE LA
DIRECCION JURIDICA DEL INSFITUTO DE LA EDUCACION BASICA DEL
ESTADO DE MORELOS; por lo que résulta inconcuso la actualizacién de la
causal de improcedencia en estudio.

En consecuencia, lo que {jarocede es sobreseer el presente
juicio respecto de las autoridades demandadas INSTITUTO DE

EDUCACION BASICA DEL ESTADO DE MORELOS; SUBDIRECCION DE
'DERECHOS HUMANOS, LABORALES Y PROCESOS; y JEFE DEL

DEPARTAMENTO DE DERECHOS HUMANOS, NORMATIVIDAD Y

_ PROCESOS AMBOS DE LA DIRECCION JURIDICA DEL INSTITUTO DE

EDUCACION BASICA DEL ESTADO DE MORELOS, en términos de lo
previsto en la fraccidn II del articulo 38 de la ley de la materia, por
actualizarse la causal de improcedencia prevista en la fraccién XVI del
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos ya
citada.

Hecho lo anterior, este Tribunal estima innecesario entrar al
estudio de las causales de improcedencia hechas valer por las
autoridades demandadas respecto 'de las cuales se decreté el

sobreseimiento del juicio.

Asimismo, este drgano jurisdiccional advierte que respecto del
acto reclamado al ENCARGADO DE DESPACHO DE LA DIRECCION
JURIDICA DEL INSTITUTO DE LA EDUCACION BASICA DEL ESTADO DE
MORELQOS, se actualiza la causal de imp“i’qgedencia prevista en la
fraccion XIII del articulo 37 de la Ley de Juéticia Administrativa del
Estado de Morelos, consistente en que el juicio ante este Tribunal es

improcedente cuando hayan cesado los efectos del acto impugnado o
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éste no pueda surtir efecto legal o material alguno por haber dejado de
existir e/ objeto o materia del mismo.

En efecto, la autoridad responsable ENCARGADO DE DESPACHO
DE LA DIRECCION JURIDICA DEL INSTITUTO DE LA EDUCACION
BASICA DEL ESTADO DE MORELOS, al momento de producir
contestacidn al juicio incoado en su contra manifesto;

“..la medida cautelar de suspension definitiva del servicio
educativo de la clave 17PIN0O0515, dictada en fecha veintidds de febrero
de dos mil veintidos, en el Procedimiento Administrativo numero
DJ/DDHNyP/EF/PA/0003/2022; posteriormente la actora ([ IR

1Y L T
I | D e -

Planeacion Educativa del Instituto de la Educacion Bisica del Estado de

Morelos, la baja de la clave 17PINOO515, en respuesta a su solicitud e

L.A. Jesus Oswaldo Carrillo Carrillo, Director de planeacion Educati '
signo el oficio numero DPE/1199/2022 en el que determind revocar @ T
autorizacion oficial para impartir estudios de educacion preescolar; o‘ejﬁ» ALDE !
sin efectos la autorizacion otorgada al particular para impartir estudios \-roﬂf
de educacion preescolar; €l procedimiento administrativo de referencia
concluyo mediante resolucion de 'fecha seis de junio de dos mil

veintidds, pendiente de notificarsele a la actora...”(sic) (fojas 155 y 156)

Esto es, la autoridad responsable refiere que, el
procedimiento administrativo numero
DJ/DDHNyP/EP/PA/0003/2022, en el que se dicto la medida

cautelar de suspension definitiva del servicio educativo, se

determindé como concluido, debido a que mediante oficio niimero
DPE/1199/2022, el Director de 'PIaneacién Educativa del Instituto de la
Educacion Basica del Estado de Morelos, revocd la autorizacion oficial
para impartir estudios de educacién preescolar registrada bajo la clave
17PIN00515, atendiendo la solicitud realizada por la parte actora.
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Para sustentar sus manifestaciones, la autoridad demandada
ENCARGADO DE DESPACHO DE LA" DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO DE LA EDUCACION BASICA BEL ESTADO DE MORELOS,
exhibié copia certificada del procediniien‘fto administrativo nimero
DJ/DDHNyP/EP/PA/0003/2022, contra del particular que imparte
educacién basica denominado | [ IR i LI ]
N S D S
B B oo ch el considerando tercero del

presente fallo, en el que corre glosada 1a resolucién emitida el seis de

junio de dos mil veintidés, mediante la €ual se determing:

"..Precisado lo anterior, és pertinente senalar que, en el caso
a estudio, de acuerdo é? oficio DPE/1199/2022, signado por...

— Director de Planeacidn Fducativa, la ciudadana | R

TN I S
i :

R R 5o/t /5 baja de Ia clave 17PINOO515, por

TAADMINSTRAS: lo que en atencion a ello, dicha autoridad determind revocar

if\mm la autorizacion oficial para impartir estudios de educacion

preescolar; esto es, dejar sin efectos la autorizacion otorgada

al particular para impattir estudios de educacion preescolar:

De ahi que esta Direccion Juridica estime pertinente
declara SIN ~MATERIA, e procedimiento de

responsabilidad iniciada contra o ||} I EEEEGGR
I O N o ciove de incorporacion

17PIN00515; lo anterior en atencion a que a nada practico
conduciria  continiiar ‘con el mismo, en atencion al
procedimiento que a peticion de parte hizo el prestador de
servicios en términos dé lo previsto por el Acuverdo nimero
357 por el gque se esrab/ecen los requisitos y procedimientos
relacionados con la auzbrf;zaCf'dn para impartir educacion
preescolar, referente a /a sbﬁt'frud de cancelacion del servicio

educativo.

Consecuentemente, archivese el presente asunto

como totalmente concluido. Notifiguese...”
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Prueba documental de la que se desprende que el responsable
ENCARGADO DE DESPACHO DE LA DIRECCION JURIDICA DEL
INSTITUTO DE LA EDUCACION BASICA DEL ESTADO DE MORELOS,
como consecuencia de la revocacién de la autorizacién oficial para
impartir estudios de educacion preescolar registrada bajo la clave
17PIN00515, realizada por el Director de Planeacidon Educativa del
Instituto de la Educacién Basica del Estado de Morelos, declaré sin
materia el procedimiento administrativo nimero
D]J/DDHNyP/EP/PA/0003/2022, instaurado contra del particular

que imparte educacién basica denominado | I v
1 ff I [
| R B o+ denando su archivo

definitivo.

En este sentido, la medida precautoria consistente en la

suspension definitiva del servicio educativo de la clave.

17PIN0051S, impuesta por el ENCARGADO DE DESPACHO DE LA

DIRECCION JURIDICA DEL INSTITUTO DE LA EDUCACION BASICA DEL |

ESTADO DE MORELOS, mediante acuerdo emitido el veintidés de ‘'

febrero de dos mil veintidds, en autos del procedimiento

administrativo numero DJ/DDHNyP/EP/PA/0003/2022,

instaurado en contra del particular que imparte educacidén basica

denominado | (N e [ wnim U o 0 O
1 [ 1T I [ 1T
R B materia de impugnacién en el presente

juicio, ya no puede surtir efecto alguno al haberse concluido el

procedimiento que le dio origen.

Siendo inconcuso que se actualiza en el presente juicio la causal
de improcedencia prevista en la fraccién XIII del articulo 37 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos, toda vez que atendiendo
a las consideraciones expuestas en parrafos precedentes, el acto
reclamado no puede surtir efecto legal o material alguno por
haber dejado de existir el objeto o materia del mismo.

10
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Por lo tanto, toda vez que en el presente se actualiza la causal
de improcedencia invocada, en términos de fa fraccién II del articulo 38
de la ley de la materia, lo procedente, es decretar el

sobreseimiento del presente juicio.

Consecuentemente, tampoco existe la obligacion de entrar al
analisis de las pruebas ofrecidas por la pé‘kte actora con la finalidad de
acreditar por un lado su accién y por el otro, la ilegalidad de Ia
resolucién reclamada, pues al Haberse actualizado fa causal de
improcedencia ante descrita, tal ané]isis careceria de relevancia juridica,
sirviendo de apoyo para tal efécto los siguientes criterios

jurisprudenciales, mismos que en lo relativo y a la letra sefialan:

SOBRESEIMIENTO. PRUEBAS RELACIONADAS CON EL
A FONDO DEL NEGOCIO. NO PROCEDE SU ESTUDIO. F/
Juez federal no tiene por qué tomar en consideracion las
pruebas ofrecidas porla quejosa en el juicio de garantias,
relacionadas con los conceptos de violacion, si decide

ACRANIS TRA et sobreseer, pues no existe razon juridica para examinar 4

valorar las refativas al fondo def asunto. ?

SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR EL
ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO. Si el
sobreseimiento es la resolucion judicial por la cual se
declara que existe un obsticulo juridico o de hecho
que impide la decision del fondo de la controversia,
resulta indudable que fa procedencia de aquél impide
/la decision que conceda o niegue el amparo, esto es,
sin estudiar los conceptos de violacion. Luego, si /3
materia de tales conceptos alude al reclamo de ser lanzado
el quejoso de una finca violandose con ello la garantia de
audiencia, en tanto que el juzgador argumenta que aquél
fue oido y vencide por conducto de su causante por tratarse
de un subarrendatario, es indudable que tal conclusion
necesariamente se refiere \a la materia de fondo y
posiblemente a la negativa del amparo, pero no a fundar 1a
sentencia de sobreseimiento.?

Por lo expuesto y fundado y ademas é‘q_n apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Jul‘St‘icia Administrativa del
Estado de Morelos, es de resolverse y se,

' Tesis emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, mismo que fue integrado a la
Jurisprudencia VI.20. J/22, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo II, agosto de 1995, pagina 409.

11
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RESUELVE:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando primero de la presente resolucién.

SEGUNDO.- Se declara.el sobreseimiento del juicio promovido

or I W I N I S S
3 [ 1 | [
I contra el INSTITUTO DE EDUCACION BASICA
DEL ESTADO DE MORELOS; ENCARGADO DE DESPACHO DE LA
DIRECCION JURfDICA; SUBDIRECCION DE DERECHOS HUMANOS,
LABORALES Y PROCESOS; y JEFE DEL DEPARTAMENTO DE DERECHOS
HUMANQOS, NORMATIVIDAD Y PROCESOS AMBOS DE LA DIRECCION
JURIDICA, DEL INSTITUTO DE EDUCACION BASICA DEL ESTADO DE
MORELOQS; al actualizarse la hipdtesis prevista en la fraccién II dei articulo
38 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos;

conformidad con los argumentos expuestos en el considerando quinto
presente fallo. y || '

Lhﬁ LDEJ
TERCERO.- En su oportunidad archivese el presente asunto , [ELES

‘TERK
como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, Magistrado Presidente JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; Licenciado MARIO GOMEZ L()PEZ, Secretario de
Estudio y Cuenta habilitado en Funciones de Magistrado de la Primera
Sala de Instruccién®; Magistrado Licenciado GUILLERMO ARROYO

2 TUS. Registro No. 223,064.

3 En términos del articulo 70 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; 97 segundo parrafo del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos y al Acuerdo PTJA/23/2022 aprobado en la
Sesion Extraordinaria nimero trece de fecha veintiuno de junio de dos mil veintidds.

12
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO DE MORELOS

lores Magon”

_Afio de Ricardo F

' 2092, 47
¥ """‘u

AADMINISTRAD R
EMORELOS

A SALY,

CRUZ, Titular de la Segunda Sala de Instruccién; Magistrado Dr. en D.
JORGE ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de
Instruccion y ponente en este asunto; y Magistrado Licenciado
MANUEL GARCIiA QUINTANAR, * Titular de la Cuarta Sala
Especializada en Responsabilidades Administrafivas; ante la Licenciada
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, _Secretari,‘a General de Acuerdos,

quien autoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

MAGISTRADO RRESIDENTE

ALEZ CEREZO
OTAR DE LA QUINTA SALA ESPECIALIZADA

=

# ] \
. \
4 \

MAGISTRADO

LICENCIADQ GUILLERMO ARROYO CRUZ
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

DR. EN D. JORGE RTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION
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MAGISTRADO _

—_—

LICENCIADO MANUEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

N |

ECRETARIA GENERAL

sésolucién emitida por este Tribunal de Justicia
ef expediente nimero TJA/335/57/2022, promovido por

* N o o
{TUTO DE LA EDUCACION BASICA DEL ESTADO

NOTA: Estas firmas corresponden
Administrativa del Estado de Morelos,
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